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Fortschreibung des Landesraumentwicklungsprogramms Mecklenburg-Vorpommern
Stellungnahme im Rahmen der zweiten Stufe der Beteiligung

Sehr geehrter Herr Sawert,

vielen Dank fir die Ubersendung des Entwurfs zur zweiten Stufe des Beteiligungsverfahrens
zur Fortschreibung des Landesraumentwicklungsprogramms Mecklenburg-Vorpommern. Gern
nimmt die IHK Neubrandenburg fir das ostliche Mecklenburg-Vorpommern die Mdoglichkeit
wahr, im Zuge der zweiten Stufe des Beteiligungsverfahrens zur Fortschreibung des
Landesraumentwicklungsprogrammes (LEP) Stellung zu nehmen. Aus Sicht der IHK
Neubrandenburg gibt es die nachfolgenden Anregungen, Hinweise und Kritikpunkte, um deren
Beriicksichtigung wir bitten, um die Rahmenbedingungen fir die wirtschaftliche Entwicklung in
allen TeilrAumen Mecklenburg-Vorpommerns zu verbessern.

Aligemeine formale Anregungen

Zur eindeutigen rechtssicheren Formulierung regen wir nochmals an, die Zielformulierungen
neben der Kennzeichnung mit einem (Z) auch farbig zu unterlegen. Es ist nach wie vor oftmals
nicht eindeutig festzustellen, ob sich das (Z) auf den gesamten Programmsatz, auf den
jeweiligen Absatz bzw. Satz oder eine einzelne Zeile bezieht.

Allgemeine inhaltliche Anmerkungen

Trotz umfangreicher Uberarbeitung gegeniliber der ersten Entwurfsfassung iberwiegt im
vorliegenden LEP-Entwurf noch immer der Zuriickhaltungsaspekt. Fiir den liberwiegenden Teil
des Landes steht weiterhin nur der bloRe Erhalt des Status quo im Vordergrund. Konkrete
positive Entwicklungsimpulse und eine qualitative oder auch bedarfsgerechte quantitative
Weiterentwicklung von Strukturen und Angeboten werden dagegen weiterhin nur flr einige
wenige Teilrdume des Landes — im Regelfall die Region Rostock — formuliert. Selbst die tbrigen
Oberzentren, allen voran das Oberzentrum Neubrandenburg, fallen im Fokus des LEP-
Entwurfes weiterhin deutlich ab.
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Wir betonen nochmals, dass eine nachhaltige Entwicklung des Landes Mecklenburg-
Vorpommern nach unserer Auffassung nur unter Beriicksichtigung aller seiner Teilrdume mit
ihren jeweiligen Starken, Schwichen und Potentialen gelingen kann. Die Fokussierung auf
einen oder wenige Entwicklungskerne bzw. Teilrdume darf nicht Ziel sein und steht im
Widerspruch zum Grundsatz der Herstellung gleichwertiger Lebensverhaltnisse.

Zu 1.2 Entwicklungstendenzen

Die auf S. 11 formulierten Entwicklungstendenzen zum Schienenverkehr greifen wesentlich zu
kurz. Einer weiteren Verbesserung von Infrastruktur und Angebot bediirfen nicht nur die
genannten Strecken. Insbesondere auf der internationalen Ost-West-Strecke Szczecin —
Neubrandenburg — Bad Kleinen — Libeck besteht dringender Handlungsbedarf. Eine Reisezeit
von finf Stunden fiir eine Strecke von 300 km L&nge sind nicht mehr vermittelbar.

Vor diesem Hintergrund ist aus unserer Sicht auch fraglich ob die Strecke Kavelstorf —
Seehafen Rostock als kurze und reine Glterverkehrsstrecke an so prominenter Stelle
aufgefiihrt werden muss, wenn gleichzeitig groraumige Problemstrecken nicht bertcksichtigt
werden.

Zu 3.3.2 Landliche GestaltungsRiaume

Mit groRem Interesse haben wir die Weiterentwicklung der im ersten LEP-Entwurf
vorgesehenen Raumkategorie ,Landlicher Raum mit besonderen demographischen
Herausforderungen® hin zur Raumkategorie ,Léndlicher GestaltungsRaum* (LGR) zur Kenntnis
genommen.

Der Ansatz des Landes, sich den Regionen mit den groften demographischen
Herausforderungen durch spezifische MaBnahmen und Forderstrategien hinzuwenden wird
weiterhin befiirwortet. Die Einfilhrung und kartographische Darstellung als neue Raumkategorie
,Landlicher GestaltungsRaum* und als Ziel der Raumordnung sehen wir jedoch weiterhin
skeptisch.

Zwar gibt es mit der Uberarbeiteten Abgrenzungssystematik sowie der Ein- und Ausstiegsoption
eine positive Qualifizierung des bisherigen Ansatzes, jedoch sind wir weiterhin der Auffassung,
dass in ganz Mecklenburg-Vorpommern bezliglich der Folgen und Herausforderungen des
demographischen Wandels ein grofer Handlungsbedarf besteht. Deshalb ist dies ein Thema,
das im Landesmafistab bearbeitet werden muss und keiner raumlichen Abgrenzung,
Darstellung und Feststellung in einem LEP bedarf. Auch der praktische Mehrwert des Ansatzes
wird ohne weitere Prazisierung dessen, was mit dem Ansatz konkret verbunden sein soll, nicht
gesehen. Der Ansatz bietet den betroffenen Regionen derzeit keinen klar erkennbaren
Mehrwert im Vergleich zur allgemeinen Festlegung als ,léndlicher Raum®. Stattdessen sehen
wir firr die betroffenen Regionen weiterhin die potentielle Gefahr, dass der Ansatz vorrangig
dazu genutzt wird, um z B. die Infrastruktur weiter und im Landesmafstab prioritar
auszudiinnen bzw. nur mit qualitativen Abstrichen vorzuhalten. Insbesondere die Realpolitik der
Landesregierung in den vergangenen Jahren, die mit ihren umfassenden Reformvorhaben, wie
bspw. der Gerichtsstrukturreform, zu grofRen Einschnitten in die Infrastruktur — vor allem im
landlichen Raum im Ostteil des Landes — gefiihrt hat, zeigt tberdeutlich, dass sich Fachpolitik
nicht zwangslaufig an landesplanerische Leit- und Zielvorstellungen halt.
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Auch den neuen Programmsatz 3.3.2 (5) sehen wir skeptisch. So bleibt unklar, welchen Vorteil
die Méglichkeit der Einfiihrung Regionaler Flachennutzungsplane nach § 8 Abs. 4 ROG fiir die
Nahbereiche in den LGR bringen soll. Bereits heute besteht fiir die Gemeinden die Mdglichkeit
einen gemeinsamen Flachennutzungsplan nach § 204 BauGB aufzustellen. Die Ziele und
Grundsitze der Raumordnung werden dabei im Sinne der ,Anpassungspflicht® berlicksichtigt.
Eine weitergehende, direkt mitgestaltende Einbindung der Regionalen Planungsverbénde in die
Aufstellung der Regionalen Flachennutzungspldne fiir Nahbereiche kdnnte nach unserer
Auffassung dagegen einen Eingriff in die kommunale Planungshoheit darstellen.

In den Fallen, in denen in der Bundesrepublik Deutschland Kommunen bisher Regionale
Flachennutzungsplédne aufgestellt haben (z. B. Stadteregion Ruhr), wurde von den beteiligten
Kommunen eine Planungsgemeinschaft gegriindet. Dies miisste dann auch in den
Nahbereichen der LGR erfolgen und kann nach unserer Auffassung nicht von den Regionalen
Planungsverbanden {ibernommen werden, da sie eben nicht nur aus Vertretern der beteiligten
Kommunen zusammengesetzt sind.

Auch der Umstand, dass laut Begriindung (vgl. S. 32) die Rahmenbedingungen zum Einsatz
Regionaler Flachennutzungspléne nach § 8 Abs. 4 ROG seitens der Obersten
Landesplanungsbehérde gepriift werden, bestatigt unsere Skepsis. Nach unserer Auffassung
hatte diese Prifung vor Formulierung eines Programmsatzes abgeschlossen sein missen.

Zu 3.4 Einbindung in européische, nationale und liberregionale Netzwerke

Entsprechend den Aussagen des Programmsatzes 3.4 (2) soll die Kooperation mit der
Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg insbesondere im Rahmen der raumordnerischen
Initiativen zur weiteren Etablierung des Ostsee-Adria-Entwicklungskorridors sowie im Rahmen
der Verkniipfung in den Kernnetzkorridoren der Transeuropéischen Netze (TEN-V) ausgebaut
werden. Dieser vorrangig verkehrs- und logistikbezogene Ansatz ist wichtig, darf nach unserer
Auffassung jedoch nicht der alleinige Fokus in der Zusammenarbeit mit der Metropolregion
Berlin/Brandenburg sein. Perspektivisch erwarten wir vom Land einen breiteren und
intensiveren Kooperationsansatz mit Berlin/Brandenburg, insbesondere zur Stérkung der
bestehenden Wirtschaftsverflechtungen, der im LEP auch deutlich zum Ausdruck gebracht
werden muss.

Zu 4.3.1 Flichenvorsorge fiir Gewerbe- und Industrieansiedlungen mit landesweiter
Bedeutung

Fiir mehrere konkrete GroRstandorte im Raum Rostock formuliert Programmsatz 4.3.1 (7) als
Ziel der Raumordnung, dass sie (ber leistungsfahige Verkehrstrassen an den Seehafen
Rostock anzubinden sind. Mit dieser Zielformulierung durchbricht der LEP-Entwurf die vom
Energieministerium bspw. auf den Regionalkonferenzen im Sommer 2015 stets betonte
,Vogelflugperspektive des LEP* zugunsten einzelner Standorte. Eine leistungsféhige Anbindung
ist auch fir andere Gewerbe- und Industriestandorte mit landesweiter Bedeutung wichtig und
erforderlich, insbesondere fiir Vierow/Lubmin und Pasewalk. Die Zielformulierung fir einzelne
Standorte lehnen wir daher ab.
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Zu 4.3.2 EinzelhandelsgroBprojekte

Die mit Programmsatz 4.3.2 (6) vorgesehene Ausnahmeregelung fir Einzelhandelsgrofsprojekte
in Umlandgemeinden der Stadt-Umland-Raume sehen wir weiterhin kritisch, da die Ausnahme
auch zentrenrelevante Sortimente umfasst. Zum Schutz der Zentralen Versorgungsbereiche
und im Interesse der Sicherung der Funktionalitdt der Kernstddte sollten
EinzelhandelsgroRprojekte die zentrenrelevante Sortimente umfassen grundsatzlich nicht mehr
in Umlandgemeinden der Stadt-Umland-Rdume ermdglicht werden.

Zu 4.5 Land- und Forstwirtschaft sowie Fischerei

Programmsatz 4.5 (2) sieht vor, dass die landwirtschaftiche Nutzung von Fléchen des
Ackerbaus, der Wiesen- und Weidewirtschaft, der gartenbaulichen Erzeugung und des
Erwerbsobstbaus sowie Griinland ab der Bodenwertzahl 50 nicht in andere Nutzungen
umgewandelt werden darf. Um die wirtschaftliche Entwicklung in den betroffenen Teilraumen
nicht einzuschranken, wurden jedoch in der FuBnote 85 Ausnahmen formuliert.

Die Flacheninanspruchnahme hochwertiger Béden muss im begriindeten Ausnahmefall
insbesondere bei Vorhaben zur Verbesserung der groRraumigen bzw. internationalen
Infrastrukturanbindung des Landes Mecklenburg-Vorpommern jedoch weiterhin méglich
bleiben. Aufgrund der fiachigen Auspragung von Béden mit Bodenwertzahlen diber 50 sollte der
Ausnahmenkatalog daher ebenfalls um ,grofrdumige bzw. internationale Infrastrukturvorhaben®
erganzt werden.

Zu 5.1.1 Erreichbarkeit

Programmsatz 5.1.1 (2) formuliert, dass in Iéndlichen R&umen die Mobilitat aller
Bevolkerungsgruppen angemessen sicherzustellen ist. Dabei bedarf es insbesondere in den
LGR innovativer Losungsansadtze. Zur Untersetzung des Programmsatzes wird in der
Begriindung auf den Entwurf des ,Integrierten Landesverkehrsplans® (ILVP) verwiesen. Dieser
Entwurf liegt derzeit nach unserem Kenntnisstand weder den beteiligten T6B noch der breiten
zu beteiligenden Offentlichkeit vor. Was mit dem Programmsatz konkret gemeint ist bleibt somit
unklar.

Zu 5.1.2 Infrastruktur und Verkehrstrager

Programmsatz 5.1.2 (1) formuliert als neues Ziel der Raumordnung, dass die durch
Mecklenburg-Vorpommern fiihrenden Korridorabschnitte Rostock — Berlin sowie Hamburg —
Berlin der im TEN-V festgelegten Kernnetzkorridore vorrangig zu stérken und weiter zu
entwickeln sind. Die mit diesem Ziel vorgesehene Priorisierung einzelner Vorhaben sehen wir
sehr kritisch. In den vergangenen Jahren wurden bereits zahlreiche Mafinahmen in diesen
Korridoren umgesetzt. Eine weitere Priorisierung ist aus unserer Sicht insbesondere vor dem
langjahrig bestehenden erheblichen Handlungsbedarf auf anderen internationalen und
grofiraumigen Verbindungen im Land (bspw. der Ausbau der B 96 in Richtung Berlin) nicht
nachzuvollziehen. Vor diesem Hintergrund lehnen wir die mit diesem Programmsatz
vorgesehene Priorisierung ab.
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Laut Programmsatz 5.1.2 (3) sollen die internationalen, grofrdumigen und Uberregionalen
Strecken die Hauptlast des Wirtschafts-, Berufs- und Freizeitverkehrs aufnehmen. Zur
Weiterentwicklung dieses Stralennetzes stehen laut LEP Entwurf MalRnahmen zum Erhalt der
Substanz, zur Erhéhung der Sicherheit, zur Verkehrslenkung und zur Verbesserung der
Flussigkeit und Leichtigkeit des Verkehrs im Vordergrund. Daneben ist aber auch der Bau einer
Reihe von Ergdnzungsmafnahmen erforderlich. In diesem Zusammenhang verweist
Programmsatz 5.1.2 (3) auf die Abb. 26. In dieser Abbildung finden sich jedoch nur
bundesverkehrswegeplanrelevante StralRenprojekte.

Insbesondere fiir den seit Jahrzehnten im Bundesverkehrswegeplan verankerten Ausbau der
grofirdumigen Verkehrsachse B 96 von der A 20 in Richtung Berlin greift der Verweis auf die in
Abb. 26 genannten Teilvorhaben jedoch zu kurz, da dort der Ausbau der freien Strecke keine
Beriicksichtigung findet. Nur mit dem gemeinsamen Ausbau der freien Strecke und dem
Neubau der einzelnen Ortsumgehungen kénnen die Schnelligkeit, die Leichtigkeit und die
Sicherheit des Verkehrs auf der B 96 deutlich verbessert werden. In diesem Zusammenhang
erwarten wir, dass der gesamte Ausbau der B 96 von der A 20 bis zur Landesgrenze (MV / BB)
als Ziel der Raumordnung im Programmsatz aufgenommen wird. Vor dem Hintergrund, dass im
LEP-Entwurf zahlreiche Einzelvorhaben mit weitaus kleinraumigerer Wirkung als Ziel der
Raumordnung berticksichtigt wurden, kénnen wir nicht erkennen, warum dieses Vorhaben, das
der besseren groRrdumigeren Anbindung des Ostlichen Landesteils an die Metropolregion
Berlin / Brandenburg dient, nicht im Landesinteresse liegen soll.

In Teilen des Landes Mecklenburg-Vorpommern lbernimmt zudem das Landesstrallennetz
wichtige Uberregionale Verbindungen (Verbindungsfunktionsstufe 2). Eine
Entwicklungsperspektive fir diese Strecken formuliert der LEP-Entwurf trotz bestehender
Engpasse ebenfalls nicht. Aufgrund der prioritdiren Bedeutung fir die Erhéhung der
Leistungsfihigkeit des Uberregionalen Strakennetzes im Gstlichen Mecklenburg-Vorpommern
sowie zur Gewahrleistung einer angemessenen Erreichbarkeit der Wirtschafts- und
Hafenstandorte muss aber auch eine Entwicklungsperspektive fur das Landesstralennetz im
LEP formuliert werden. Dies schlieRt insbesondere die folgenden Vorhaben ein:

- L 26 / L 262 Abschnitt Greifswald — Lubmin (Schaffung einer leistungsfahigen strafen-
seitigen Anbindung des Industriestandortes Lubmin)
- L 28 / L 32 Abschnitt Torgelow — Ueckermiinde-Berndshof

Programmsatz 5.1.2 (4) bezieht sich in seinen Aussagen auf die Entwicklung des
Eisenbahnnetzes in Mecklenburg-Vorpommern und stellt dabei auf Abb.27 ab. Die
Beriicksichtigung der siidlichen Eisenbahnanbindung der Insel Usedom Uber die Karniner
Briicke in Abb. 27 halten wir dabei weiterhin fiir sinnvoll. Bei dem Vorhaben handelt es sich
jedoch nicht um einen ,Bau“ sondern um die Reaktivierung einer Eisenbahnverbindung auf
einer planrechtlich noch gewidmeten Bahnstrecke. Folgerichtig solite das Vorhaben in
Abbildung 27 auch als ,Wiederaufbau Eisenbahnanbindung Insel Usedom Uber Karnin
(,Karniner Briicke*)* aufgenommen werden.

Aufgrund bestehender Kapazitdtsengpasse auf der Bahnstrecke Wolgast — Swinoujscie sollte
zudem die Erweiterung der Streckenkapazitat (in Form zweier neuer Kreuzungsbahnhéfe) auf
dieser fiir den Pendlerverkehr und touristischen Verkehr besonders bedeutenden Strecke in die
Abb. 27 aufgenommen werden.
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Bezliglich Programmsatz 5.1.2 (6) muss auch den weiteren bedeutsamen See- und
Binnenhiafen ein bedarfsgerechter Ausbau zugestanden werden. Auch die diesbezlgliche
Begriindung auf S. 61 ist in unseren Augen dringend iberarbeitungsbedirftig. Vor allem die
Aussage, dass die drei landesweit bedeutsamen Héafen mit ihrem Umfeld die Triebfedern der
wirtschaftlichen Entwicklung in Mecklenburg-Vorpommern sind, denen in der Verkehrsplanung
und in anderen Bereichen oberste Prioritdt eingerdumt werden muss, sehen wir sehr kritisch.
Diese Aussage bestatigt erneut den von der Landesplanung eingeschlagenen Kurs, sich auf
wenige Standorte zu fokussieren und entwertet gleichzeitig die (brigen Hafen- und
insbesondere Wirtschaftsstandorte im Land — die ganz wesentlich fiir die wirtschaftliche
Leistungskraft des Landes verantwortlich sind — in erheblichem Malle.

Kritisch sehen wir ebenfalls, dass Programmsatz 5.1.2 (7) nur die Hinterlandanbindungen
beriicksichtigt, die in Tabelle 26 und 27 enthalten sind. Insbesondere die zwei bereits oben
genannten Vorhaben, die der Verbesserung der Hinterlandanbindung der Hé&fen Vierow,
Lubmin und Ueckermiinde dienen, sind somit nicht berlicksichtigt. Aufgrund ihrer Bedeutung flr
die jeweiligen Hafen- und Wirtschaftsstandorte und ihr weiteres Umfeld miissen diese Vorhaben
im LEP beriicksichtigt werden. Dies umso mehr, als dass Programmsatz 5.1.2 (7) weiterhin die
Schienenanbindung des Frankenhafen Stralsund an die Schienenstrecke Stralsund — Berlin als
Ziel der Raumordnung formuliert.

In der Karte (MaRstab 1:250.000) werden beziiglich der Wasserstralen sowohl Vorrang- als
auch Vorbehaltsgebiete fiir die Seeschifffahrt sowie ,wichtige Binnenwasserstraken” dargestellt.
Insbesondere die Darstellung im Bereich des Peenestroms und Oderhaffs irritiert in diesem
Zusammenhang, da hier keine Darstellung schifffahrisrelevanter Inhalte erfolgt.

Um eine Verbindung zum Programmsatz 5.1.2 (8) herzustellen, regen wir zudem an die
BundeswasserstraRen auch als solche in der Karte darzustellen, bzw. die Begrifflichkeiten
zwischen dem Programmsatz und der Karte anzugleichen.

Zu 5.3 (4) Energie — Wirtschaftliche Teilhabe

Das Bestreben des Energieministeriums Mecklenburg-Vorpommern die Akzeptanz fir die
Windenergienutzung durch Méglichkeiten der wirtschaftlichen Teilhabe zu verbessern sehen wir
grundsatzlich positiv. Dies ist nach unserem Verstindnis jedoch keine vorrangige Aufgabe der
Raumordnung, da es sich hierbei nicht um einen raumordnerischen Sachverhalt handelt. Aus
diesem Grund kann es kein Ziel der Raumordnung sein, betroffenen Biirgern und Gemeinden
die Maglichkeit zu geben, sich wirtschaftlich an neu zu errichtenden Windparks zu beteiligen.

Der in diesem Zusammenhang zwischenzeitlich vom Energieministerium vorgelegte Entwurf
eines ,Gesetzes liber die Beteiligung von Biirgern und Gemeinden an Windparks an Land in
Mecklenburg-Vorpommern und zur Anderung weiterer Gesetze (BliGembeteilG)* wurde im
Rahmen der Verbindebeteiligung von den Wirtschaftskammern in MV u. a. aufgrund
erheblicher Eingriffe in grundrechtliche Freiheiten (Art. 12 Abs. 1 GG, Gewerbefreiheit & Art. 14
GG, Eigentumsfreiheit) abgelehnt. Nach unserer Auffassung stellen weiterhin die bereits heute
vielfaltig praktizierten freiwilligen Beteiligungsmodelle die Vorzugsldsung dar.

Seite 6 von 8

Industrie- und Handelskammer Neubrandenburg fiir das éstliche Mecklenburg-Vorpommern

Postanschrift: Postfach 11 02 53 - 17042 Neubrandenburg

Sitz: KatharinenstralRe 48 - 17033 Neubrandenburg

Telefon: 0395 5597-0 - Fax: 0395 5597-510 - E-Mail: info@neubrandenburg.ihk.de - internet: www.neubrandenburg.ink.de




Zu 5.4.1 Bildung

Die mit der Schulentwicklungsplanung bis 2017 bestétigten Berufsschulstandorte mit ihren
Nebenstellen stellen aus Sicht der Wirtschaft eine Minimalvariante der berufsschulischen
Versorgung in Mecklenburg-Vorpommern dar. Eine weitere Konzentration der Berufsschul-
standorte auf die Ober- und Mittelzentren, wie im Programmsatz 5.4.1 (3) formuliert, ist fir uns
nichthinnehmbar. So bestehen neben den Berufsschulstandorten in Ober- und Mittelzentren
gegenwartig auch noch Standorte beruflicher Schulen in Grundzentren, bspw. in Malchin und
Torgelow, die aufgrund ihrer fachlichen Spezialisierung (Landesfachklassen) bzw. engen
Verbindung zur regionalen Wirtschaft fiir ihr Umfeld von groRer Bedeutung sind. Auch diese
Standorte missen, insbesondere vor dem Hintergrund der bisherigen umfassenden
Konzentrationsprozesse in der Berufsschulstruktur des ostlichen Mecklenburg-Vorpommern
und aufgrund der Tatsache, dass ohnehin nur noch ein Bruchteil der Ausbildungsberufe in den
Berufsschulstandorten des Landes vorgehalten wird, von der Landesplanung berlicksichtigt
werden. Wir regen an, den Programmsatz 5.4.1 (3) entsprechend zu erganzen.

Zu 7.1 (1) Unterirdische Raumordnung — Unterirdische Potenziale nutzen

Grundsétzlich soll mit dem Programmsatz die nachhaltige Nutzung der unterirdischen
Geopotenziale gewahrleistet werden. Die Forderung von Erdgas und Erddl im Kustenmeer
einschlieBlich Stutzbohrungen fir Produktionsbohrungen auf dem Festland sollen jedoch mit
dem Programmsatz ausgeschlossen werden.

Diesen generellen Ausschluss sehen wir kritisch, da hierdurch eine kinftige nachhaltige
Nutzung der unterirdischen Geopotenziale (Erddl- und Erdgasvorkommen im Raum
Vorpommern) verhindert wird. Auch die Begriindung, dass derzeit keine Risikoanalyse
beziglich der Erdélférderung im Kistenmeer vorliegt bzw. diese beim derzeitigen
Kenntnisstand der potenziellen Vorkommen im Bereich der siidlichen Ostsee fachlich nicht
abgesichert sei, iiberzeugt vor dem Hintergrund des generellen Ausschiusses nicht. Daruber
sehen wir die Gefahr, dass diese Zielformulierung dem Bundesberggesetz widerspricht.

Zu 7.3 Sicherung oberflichennaher Rohstoffe

Der Programmsatz 7.3 (1) sollte nach unserer Auffassung eindeutig als Ziel der Raumordnung
an die Regionalplanung adressiert werden, zumal die Formulierung des Programmsatzes (,In
den RREP sind Rohstofflagerstatten als Vorranggebiete Rohstoffsicherung und Rohstoff-
vorkommen als Vorbehaltsgebiete Rohstoffsicherung festzulegen.) bereits einem Ziel
entspricht.

Zu 8.7 Rohstoffsicherung

Vor dem Hintergrund méglicher kinftiger Infrastruktur- und Wirtschaftsvorhaben in den
dstlichen Klstengewdssern bspw. fir die Riickverfiillung der Trasse weiterer Leitungsstrange
der Nord-Stream-Gasleitung bitten wir um Uberarbeitung der Planinhalte zur Rohstoffsicherung
im Kiistenmeer. Auch kiinftig miissen marine Kies- und Sandvorkommen fiir die Wirtschaft und
die Entwicklung des kiistennahen Bereichs zur Verfligung stehen, um kurzfristig auf
Erfordernisse von Investoren eingehen zu kdnnen. Dafiir benétigen die Unternehmen, welche
Rohstoffe in der Ostsee gewinnen, Planungssicherheit, die sowohl (ber bergrechtliche
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Genehmigungen als auch eine entsprechende landesplanerische Gebietskulisse im Rahmen
des LEP hergestellt werden sollte. Wir schlagen daher vor, die Sicherung der marinen
Rohstoffe mittels Vorranggebiets- und Vorbehaltsgebietsfestiegungen — auf Basis
entsprechender fachlicher Grundlagen — vorzunehmen.

Wir hoffen, dass unsere Hinweise, Anregungen und Bedenken zur weiteren Qualifizierung des
LEP-Entwurfes und damit zur Schaffung besserer Rahmenbedingungen fiir die wirtschaftliche
Entwicklung aller Teilrdume unseres Landes beitragen. Fir Riickfragen und weitere Gesprache
im Rahmen des abschlieRenden Diskussionsprozesses zur Fortschreibung des Landesraum-
entwicklungsprogrammes stehen wir Ihnen gern zur Verfigung.

Mit/freundlichemGrilken

Haasch
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